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Source: Snapshot Business Combinations—Disclosures, Goodwill and Impairment, IFRS Foundation 2020



13
Source: Snapshot Business Combinations—Disclosures, Goodwill and Impairment, IFRS Foundation 2020



14
Source: Snapshot Business Combinations—Disclosures, Goodwill and Impairment, IFRS Foundation 2020



Business Combinations—Disclosures,
Goodwill and Impairment DP/2020/1

สรุปประเด็นค าถามของ Discussion paper



16

การรวมธุรกิจ – การเปิดเผยข้อมูล ค่าความนิยม และการด้อยค่า

สรุปประเด็นค าถาม
เรื่องที่ 1 การเปิดเผยข้อมูลเรื่องการรวมธุรกิจ

• เห็นด้วยหรือไม่กับข้อก าหนดใหม่ส าหรับการเปิดเผยข้อมูลเกี่ยวกับผลการด าเนินงานภายหลังจากการซื้อ ได้แก่ 

• การด าเนินกลยุทธ์ และวัตถุประสงค์ของผู้บริหารส าหรับการซื้อ ณ วันที่ซื้อ

• การซื้อว่าได้เป็นไปตามวัตถุประสงค์ที่ตั้งไว้หรือไม่ ซึ่งตั้งอยู่บนสิ่งที่ผู้บริหารใช้ก ากับดูแลและวัดผล 

• กรณีผู้บริหารไม่ไดก้ ากับดูแลการซื้อ บริษัทควรเปิดเผยข้อมูลข้อเท็จจริงและอธิบายถึงเหตุผลดังกล่าว

• หากหยุดก ากับดูแลว่าวัตถุประสงค์ได้ถูกตอบสนองแล้วก่อนวันสุดท้ายของปีที่ 2 (เต็มปี) ภายหลังปีที่มีการซื้อ บริษัทควร
เปิดเผยข้อเท็จจริงและอธิบายถึงเหตุผลดังกล่าว 

• หากผู้บริหาร (CODM) เปลี่ยน metrics ที่ใช้ในการก ากับดูแล บริษัทควรเปิดเผยข้อมูล metrics อันใหม่และเหตุผลของ
การเปลี่ยนแปลง

• เห็นด้วยหรือไม่ว่าการให้ข้อมูลควรตั้งอยู่บนข้อมูลและการซื้อที่ผู้บริหารของบริษัทใช้ในการตรวจสอบ? คิดว่าบริษัทจะให้ข้อมูล
ดังกล่าวหรือไม่? ปริมาณของการเปิดเผยข้อมูลเป็นภาระหรือไม่หากไม่ใช่ข้อมูลที่ผู้บริหารใช้ในการสอบทาน?

• ความอ่อนไหวทางการค้ามีผลกับการเปิดเผยข้อมูล “วัตถุประสงค์ส าหรับการซื้อของผู้บริหารและข้อมูลที่ใช้ก ากับดูแลว่า
วัตถุประสงค์ได้ถูกตอบสนองแล้ว” หรือไม?่ อย่างไร?

• มีข้อจ ากัดใดอีกหรือไม่ในประเทศของท่านท่ีจะกระทบกับการเปิดเผยข้อมูล? และผลกระทบที่บริษัทจะมีคืออะไร?
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การรวมธุรกิจ – การเปิดเผยข้อมูล ค่าความนิยม และการด้อยค่า

สรุปประเด็นค าถาม
เรื่องที่ 2 การจัดท า/การเปิดเผยข้อมูล pro forma

• เห็นด้วยหรือไม่ว่าข้อก าหนดดังกล่าวควรมีอยู่ (ตาม TFRS 3)? ควรพัฒนาแนวทางถึงวิธีการในการจัดท าข้อมูล Pro forma
หรือไม่? หากไม่จ าเป็น ควรก าหนดให้บริษัทเปิดเผยถึงวิธีการในการจัดท าข้อมูล pro forma หรือไม?่ 

• เห็นด้วยหรือไม่ที่ก าหนดให้บริษัทเปิดเผยรายได้ และก าไรหรือขาดทุนของธุรกิจที่ถูกซื้อภายหลังวันที่ซื้อ ส าหรับแต่ละรายการ
ซื้อที่เกิดขึ้นในระหว่างรอบระยะเวลารายงาน โดยเพิ่มเติม/แก้ไขเรื่อง

• แทนที่นิยามของค าว่า “ก าไรหรือขาดทุน” ด้วยนิยามของค าว่า “ก าไรจากการด าเนินงานก่อนรายการที่เกี่ยวข้องกับการ
ซื้อและต้นทุนของการรวมเข้าด้วยกัน (operating profit before acquisition-related transaction and 
integration costs)”

• เปิดเผยกระแสเงินสดจากการกิจกรรมด าเนินงานจากธุรกิจที่ถูกซื้อภายหลังวันที่ซื้อ และธุรกิจที่ผนวกรวมด้วยเกณฑ์
เสมือนส าหรับรอบระยะเวลารายงานปัจจุบัน
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การรวมธุรกิจ – การเปิดเผยข้อมูล ค่าความนิยม และการด้อยค่า

สรุปประเด็นค าถาม
เรื่องที่ 3 การทดสอบการด้อยค่าของค่าความนิยม

• เป็นไปได้หรือไม่ที่จะท าการทดสอบการด้อยค่าส าหรับ CGU โดยรวมค่าความนิยมไปด้วยจะมีประสิทธิภาพอย่างมีสาระส าคัญใน
การรับรู้ผลขาดทุนจากการด้อยค่าของค่าความนิยมในระยะเวลาท่ีเหมาะสม มากกว่าการทดสอบการด้อยค่าที่ก าหนดไว้ใน TAS
36?

• เห็นด้วยหรือไม่ว่าการไม่ได้รับรู้ผลขาดทุนจากการด้อยค่าของค่าความนิยมในระยะเวลาที่เหมาะสม เกิดจาก 2 สาเหตุหลัก คือ 
ประมาณการซึ่งมองในแง่ดีเกินไป และ shielding?

• เห็นด้วยหรือไม่กับการไม่น าเรื่องของการตัดจ าหน่ายค่าความนิยมกลับมาใหม่? เพราะอะไร?

• หากเห็นด้วย การตัดจ าหน่ายค่าความนิยมควรแตกต่างจากปี 2004 หรือไม่? ช่วยแก้ปัญหาของ 2 สาเหตุหลักได้ไหม?

• หากไม่เห็นด้วย ผู้บริหารจะบวกกลับค่าตัดจ าหน่ายดังกล่าวในการประเมินผลการด าเนินงานหรือไม่ อย่างไร? การก าหนด
เรื่องอายุการใช้ประโยชน์ของค่าความนิยมและรูปแบบของการตัดจ าหน่ายควรเป็นอย่างไร?

• เห็นด้วยหรือไม่กับการแสดงมูลค่าของ “ส่วนของเจ้าของรวมซึ่งไม่รวมถึงค่าความนิยม” บนงบดุลแยกต่างหาก?

• เห็นด้วยหรือไม่กับการท าการทดสอบการด้อยค่าเชิงปริมาณเมื่อมีข้อบ่งชี้ของการด้อยค่า (ไม่ต้องท าทุกปี)? คิดว่าจะช่วยลด
ต้นทุนหรือไม่? อย่างไร? พร้อมยกตัวอย่าง?

• เห็นด้วยหรือไม่ว่านอกจากค่าความนิยมแล้ว ให้หมายความรวมถึงสินทรัพย์ไม่มีตัวตนที่อายุการใช้ประโยชน์ไม่ทราบแน่นอน
และสินทรัพย์ไม่มีตัวตนที่ยังไม่พร้อมใช้งานด้วย
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การรวมธุรกิจ – การเปิดเผยข้อมูล ค่าความนิยม และการด้อยค่า

สรุปประเด็นค าถาม
เรื่องที่ 3 การทดสอบการด้อยค่าของค่าความนิยม (ต่อ)

• เห็นด้วยหรือไม่กับการเปลี่ยนแปลงเพื่อช่วยลดต้นทุนและความซับซ้อนของการทดสอบการด้อยค่าและให้ข้อมูลที่เป็นประโยชน์
และเข้าใจได้มากข้ึน ดังนี?้

• การน าข้อจ ากัดเรื่องที่ห้ามไม่ให้บริษัทรวมกระแสเงินสดบางอย่างในการประมาณการมูลค่าจากการใช้ออกไปจาก TAS
36 เช่น กระแสเงินสดที่เกิดขึ้นจากการปรับโครงสร้างที่ไม่มีข้อผูกมัดในอนาคต หรือจากการปรับปรุงหรือท าให้สินทรัพย์
นั้นดีขึ้น และ

• การอนุญาตให้บริษัทใช้กระแสเงินสดหลังภาษีและอัตราคิดลดหลังภาษีในการประมาณการมูลค่าจากการใช้  

• เห็นด้วยหรือไม่ว่าควรต้องท าให้การทดสอบการด้อยค่าง่ายมากขึ้น? มีวิธีการอื่นใดหรือไม่ที่จะช่วยลดต้นทุนและความซับซ้อน
ของการจัดท า/การทดสอบการด้อยค่า โดยไม่ได้ท าให้ข้อมูลเหล่านั้นมีประโยชน์ลดลง?

เรื่องที่ 4 การอนุญาตให้รวมสินทรัพย์ไม่มีตัวตนบางประเภทอยู่ในค่าความนิยม 

• เห็นด้วยหรือไม่ที่จะอนุญาตให้สินทรัพย์ไม่มีตัวตนบางประเภทรวมอยู่ในค่าความนิยม? หากการตัดจ าหน่ายค่าความนิยมถูกน า
กลับมาใหม่ ความคิดของท่านจะเปลี่ยนหรือไม่? อย่างไร? 
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Question 1

Paragraph 1.7 summarises the objective of the Board’s research project. Paragraph IN9 summarises the 
Board’s preliminary views. Paragraphs IN50–IN53 explain that these preliminary views are a package and those 
paragraphs identify some of the links between the individual preliminary views.

The Board has concluded that this package of preliminary views would, if implemented, meet the objective 
of the project. Companies would be required to provide investors with more useful information about the 
businesses those companies acquire. The aim is to help investors to assess performance and more 
effectively hold management to account for its decisions to acquire those businesses. The Board is of the 
view that the benefits of providing that information would exceed the costs of providing it.

(a) Do you agree with the Board’s conclusion? Why or why not? If not, what package of decisions 
would you propose and how would that package meet the project’s objective?

(b) Do any of your answers depend on answers to other questions? For example, does your answer on 
relief from a mandatory quantitative impairment test for goodwill depend on whether the Board 
reintroduces amortisation of goodwill? Which of your answers depend on other answers and why?

21
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Question 2

Paragraphs 2.4–2.44 discuss the Board’s preliminary view that it should add new disclosure requirements 
about the subsequent performance of an acquisition.

(a) Do you think those disclosure requirements would resolve the issue identified in paragraph 2.4—
investors’ need for better information on the subsequent performance of an acquisition? Why or why not?

(b) Do you agree with the disclosure proposals set out in (i)–(vi) below? Why or why not?

(i) A company should be required to disclose information about the strategic rationale and 
management’s (the chief operating decision maker’s (CODM’s)) objectives for an acquisition as at the 
acquisition date (see paragraphs 2.8–2.12). Paragraph 7 of IFRS 8 Operating Segments discusses the term 
‘chief operating decision maker’.

(ii) A company should be required to disclose information about whether it is meeting those 
objectives. That information should be based on how management (CODM) monitors and measures whether 
the acquisition is meeting its objectives (see paragraphs 2.13–2.40), rather than on metrics prescribed by the 
Board.

22
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Question 2

(iii) If management (CODM) does not monitor an acquisition, the company should be required to 
disclose that fact and explain why it does not do so. The Board should not require a company to disclose 
any metrics in such cases (see paragraphs 2.19–2.20).

(iv) A company should be required to disclose the information in (ii) for as long as its management 
(CODM) continues to monitor the acquisition to see whether it is meeting its objectives (see paragraphs 2.41–
2.44).

(v) If management (CODM) stops monitoring whether those objectives are being met before the end 
of the second full year after the year of acquisition, the company should be required to disclose that fact 
and the reasons why it has done so (see paragraphs 2.41–2.44).

(vi) If management (CODM) changes the metrics it uses to monitor whether the objectives of the 
acquisition are being met, the company should be required to disclose the new metrics and the reasons for 
the change (see paragraph 2.21).
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Question 2

(c) Do you agree that the information provided should be based on the information and the 
acquisitions a company’s CODM reviews (see paragraphs 2.33–2.40)? Why or why not? Are you concerned that 
companies may not provide material information about acquisitions to investors if their disclosures are based 
on what the CODM reviews? Are you concerned that the volume of disclosures would be onerous if 
companies’ disclosures are not based on the acquisitions the CODM reviews?

(d) Could concerns about commercial sensitivity (see paragraphs 2.27–2.28) inhibit companies from 
disclosing information about management’s (CODM’s) objectives for an acquisition and about the metrics 
used to monitor whether those objectives are being met? Why or why not? Could commercial sensitivity be a 
valid reason for companies not to disclose some of that information when investors need it? Why or why 
not?

(e) Paragraphs 2.29–2.32 explain the Board’s view that the information setting out management’s 
(CODM’s) objectives for the acquisition and the metrics used to monitor progress in meeting those objectives 
is not forward-looking information. Instead, the Board considers the information would reflect management’s 
(CODM’s) targets at the time of the acquisition. Are there any constraints in your jurisdiction that could 
affect a company’s ability to disclose this information? What are those constraints and what effect could 
they have?

24
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Question 3
Paragraphs 2.53–2.60 explain the Board’s preliminary view that it should develop, in addition to proposed 
new disclosure requirements, proposals to add disclosure objectives to provide information to help investors 
to understand:

• the benefits that a company’s management expected from an acquisition when agreeing the price 
to acquire a business; and

• the extent to which an acquisition is meeting management’s (CODM’s) objectives for the acquisition.

Do you agree with the Board’s preliminary view? Why or why not?
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Question 4

Paragraphs 2.62–2.68 and paragraphs 2.69–2.71 explain the Board’s preliminary view that it should develop 
proposals:

• to require a company to disclose:

- a description of the synergies expected from combining the operations of the acquired business with 
the company’s business;

- when the synergies are expected to be realised;

- the estimated amount or range of amounts of the synergies; and

- the expected cost or range of costs to achieve those synergies; and

• to specify that liabilities arising from financing activities and defined benefit pension liabilities are 
major classes of liabilities.

Do you agree with the Board’s preliminary view? Why or why not?
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Question 5

IFRS 3 Business Combinations requires companies to provide, in the year of acquisition, pro forma 
information that shows the revenue and profit or loss of the combined business for the current reporting 
period as though the acquisition date had been at the beginning of the annual reporting period.

Paragraphs 2.82–2.87 explain the Board’s preliminary view that it should retain the requirement for 
companies to prepare this pro forma information.

(a) Do you agree with the Board’s preliminary view? Why or why not?

(b) Should the Board develop guidance for companies on how to prepare the pro forma information? 
Why or why not? If not, should the Board require companies to disclose how they prepared the pro forma 
information? Why or why not?
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Question 5
IFRS 3 also requires companies to disclose the revenue and profit or loss of the acquired business after the 
acquisition date, for each acquisition that occurred during the reporting period.

Paragraphs 2.78–2.81 explain the Board’s preliminary view that it should develop proposals:

• to replace the term ‘profit or loss’ with the term ‘operating profit before acquisition-related 
transaction and integration costs’ for both the pro forma information and information about the acquired 
business after the acquisition date. Operating profit or loss would be defined as in the Exposure Draft 
General Presentation and Disclosures.

• to add a requirement that companies should disclose the cash flows from operating activities of the 
acquired business after the acquisition date, and of the combined business on a pro forma basis for the 
current reporting period.

(c) Do you agree with the Board’s preliminary view? Why or why not?
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Question 6

As discussed in paragraphs 3.2–3.52, the Board investigated whether it is feasible to make the impairment test 
for cash-generating units containing goodwill significantly more effective at recognising impairment losses on 
goodwill on a timely basis than the impairment test set out in IAS 36 Impairment of Assets. The Board’s 
preliminary view is that this is not feasible.

(a) Do you agree that it is not feasible to design an impairment test that is significantly more effective 
at the timely recognition of impairment losses on goodwill at a reasonable cost? Why or why not?

(b) If you do not agree, how should the Board change the impairment test? How would those changes 
make the test significantly more effective? What cost would be required to implement those changes?

(c) Paragraph 3.20 discusses two reasons for the concerns that impairment losses on goodwill are not 
recognised on a timely basis: estimates that are too optimistic; and shielding. In your view, are these the 
main reasons for those concerns? Are there other main reasons for those concerns?

(d) Should the Board consider any other aspects of IAS 36 in this project as a result of concerns raised 
in the Post-implementation Review (PIR) of IFRS 3?
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Question 7

Paragraphs 3.86–3.94 summarise the reasons for the Board’s preliminary view that it should not reintroduce 
amortisation of goodwill and instead should retain the impairment-only model for the subsequent 
accounting for goodwill.

(a) Do you agree that the Board should not reintroduce amortisation of goodwill? Why or why not? (If 
the Board were to reintroduce amortisation, companies would still need to test whether goodwill is 
impaired.)

(b) Has your view on amortisation of goodwill changed since 2004? What new evidence or arguments 
have emerged since 2004 to make you change your view, or to confirm the view you already had?

(c) Would reintroducing amortisation resolve the main reasons for the concerns that companies do 
not recognise impairment losses on goodwill on a timely basis (see Question 6(c))? Why or why not?

(d) Do you view acquired goodwill as distinct from goodwill subsequently generated internally in the 
same cash-generating units? Why or why not?
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Question 7
(e) If amortisation were to be reintroduced, do you think companies would adjust or create new 

management performance measures to add back the amortization expense? (Management performance 
measures are defined in the Exposure Draft General Presentation and Disclosures.) Why or why not? Under 
the impairment-only model, are companies adding back impairment losses in their management 
performance measures? Why or why not?

(f) If you favour reintroducing amortisation of goodwill, how should the useful life of goodwill and its 
amortisation pattern be determined? In your view how would this contribute to making the information more 
useful to investors?
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Question 8
Paragraphs 3.107–3.114 explain the Board’s preliminary view that it should develop a proposal to require 
companies to present on their balance sheets the amount of total equity excluding goodwill. The Board 
would be likely to require companies to present this amount as a free-standing item, not as a subtotal within 
the structure of the balance sheet (see the Appendix to this Discussion Paper).

(a) Should the Board develop such a proposal? Why or why not?

(b) Do you have any comments on how a company should present such an amount?
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Question 9

Paragraphs 4.32–4.34 summarise the Board’s preliminary view that it should develop proposals to remove the 
requirement to perform a quantitative impairment test every year. A quantitative impairment test would not 
be required unless there is an indication of impairment. The same proposal would also be developed for 
intangible assets with indefinite useful lives and intangible assets not yet available for use.

(a) Should the Board develop such proposals? Why or why not?

(b) Would such proposals reduce costs significantly (see paragraphs 4.14–4.21)? If so, please provide 
examples of the nature and extent of any cost reduction. If the proposals would not reduce costs 
significantly, please explain why not.

(c) In your view, would the proposals make the impairment test significantly less robust (see 
paragraphs 4.22–4.23)? Why or why not?
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Question 10

The Board’s preliminary view is that it should develop proposals:

• to remove the restriction in IAS 36 that prohibits companies from including some cash flows in 
estimating value in use—cash flows arising from a future uncommitted restructuring, or from improving or 
enhancing the asset’s performance (see paragraphs 4.35–4.42); and

• to allow companies to use post-tax cash flows and post-tax discount rates in estimating value in use 
(see paragraphs 4.46–4.52).

The Board expects that these changes would reduce the cost and complexity of impairment tests and 
provide more useful and understandable information.

(a) Should the Board develop such proposals? Why or why not?

(b) Should the Board propose requiring discipline, in addition to the discipline already required by IAS 
36, in estimating the cash flows that are the subject of this question? Why or why not? If so, please describe 
how this should be done and state whether this should apply to all cash flows included in estimates of value 
in use, and why.
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Question 11
Paragraph 4.56 summarises the Board’s preliminary view that it should not further simplify the impairment 
test.

(a) Should the Board develop any of the simplifications summarised in paragraph 4.55? If so, which 
simplifications and why? If not, why not?

(b) Can you suggest other ways of reducing the cost and complexity of performing the impairment 
test for goodwill, without making the information provided less useful to investors?
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Question 12
Paragraphs 5.4–5.27 explain the Board’s preliminary view that it should not develop a proposal to allow some 
intangible assets to be included in goodwill.

(a) Do you agree that the Board should not develop such a proposal? Why or why not?

(b) If you do not agree, which of the approaches discussed in paragraph 5.18 should the Board pursue, 
and why? Would such a change mean that investors would no longer receive useful information? Why or why 
not? How would this reduce complexity and reduce costs? Which costs would be reduced?

(c) Would your view change if amortisation of goodwill were to be reintroduced? Why or why not?
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Question 13
IFRS 3 is converged in many respects with US generally accepted accounting principles (US GAAP). For 
example, in accordance with both IFRS 3 and US GAAP for public companies, companies do not amortise 
goodwill. Paragraphs 6.2–6.13 summarise an Invitation to Comment issued by the US Financial Accounting 
Standards Board (FASB).

Do your answers to any of the questions in this Discussion Paper depend on whether the outcome is 
consistent with US GAAP as it exists today, or as it may be after the FASB’s current work? If so, which answers 
would change and why?
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Question 14
Do you have any other comments on the Board’s preliminary views presented in this Discussion Paper? 
Should the Board consider any other topics in response to the PIR of IFRS 3?
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